
 

Қазақстан Республикасы Конституциялық Сотының «2015 жылғы  

31 қазандағы Қазақстан Республикасы Азаматтық процестік кодексінің  

434-бабы екінші бөлігі 3) тармақшасының Қазақстан Республикасының 

Конституциясына сәйкестігін қарау туралы» 2024 жылғы  

24 желтоқсандағы № 56-НҚ нормативтік қаулысы 

 

 

ҚАЗАҚСТАН РЕСПУБЛИКАСЫНЫҢ АТЫНАН 

 

Қазақстан Республикасының Конституциялық Соты Төраға Э.Ә. Азимова, 

судьялар А.Қ. Ескендіров, Қ.Т. Жақыпбаев, А.Е. Жатқанбаева, А.Қ. Қыдырбаева, 

Қ.С. Мусин, Е.Ә. Оңғарбаев, Р.А. Подопригора және Е.Ж. Сәрсембаев қатысқан 

құрамда, 

өтініш субъектісі В.В. Колесниковтің, 

Қазақстан Республикасы Әділет министрлігінің өкілі – вице-министр                  

Л.К. Мерсалимованың, 

Қазақстан Республикасы Сот әкімшілігінің өкілі – басшының орынбасары 

А.С. Мусралиновтың,  

Қазақстан Республикасы Бас прокуратурасының өкілі – Бас Прокурордың 

кеңесшісі Т.Б. Адамовтың, 

Адам құқықтары жөніндегі ұлттық орталықтың өкілі – Заңнаманы жетілдіру 

бөлімінің меңгерушісі Б.М. Беисовтің, 

Қазақстан Республикасы Парламенті Мәжілісі Аппаратының өкілі – Заңнама 

бөлімінің сектор меңгерушісі Т.Ю. Сыздыкованың, 
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Қазақстан Республикасы Парламенті Сенаты Аппаратының өкілі – Заңнама 

бөлімі меңгерушісінің орынбасары Н.А. Сартаеваның, 

Республикалық адвокаттар алқасының өкілі – ғылыми-консультативтік 

кеңестің мүшесі С.С. Дельмановтың, 

Қазақстан Республикасы Заңнама және құқықтық ақпарат институтының 

өкілі – директордың орынбасары Р.М. Джангарашевтың қатысуымен,  

өзінің ашық отырысында В.В. Колесниковтің 2015 жылғы 31 қазандағы 

Қазақстан Республикасы Азаматтық процестік кодексінің (бұдан әрі – АПК)               

434-бабы екінші бөлігі 3) тармақшасының Қазақстан Республикасының 

Конституциясына сәйкестігін тексеру туралы өтінішін қарады.  

Баяндамашы – Қазақстан Республикасы Конституциялық Сотының судьясы 

А.Қ. Қыдырбаеваны және отырысқа қатысушыларды тыңдап, конституциялық іс 

жүргізу материалдарын зерделеп, Қазақстан Республикасының және жекелеген               

шет елдердің қолданыстағы құқық нормаларына талдау жасай отырып, Қазақстан 

Республикасының Конституциялық Соты 
 

анықтады: 
 

Қазақстан Республикасының Конституциялық Сотына                                                  

(бұдан әрі – Конституциялық Сот) талап қою сомасы екі мың айлық есептік 

көрсеткіштен (бұдан әрі – АЕК) кем болған кезде жеке тұлғалардың мүліктік 

мүдделеріне байланысты істер бойынша сот актілерін кассациялық тәртіппен                 

қайта қарауға белгіленген шектеу бөлігінде АПК-нің 434-бабы екінші бөлігі                                              

3) тармақшасының Қазақстан Республикасы Конституциясының (бұдан                                  

әрі – Конституция, Негізгі Заң) 13-бабының 2-тармағына, 14 және 76-баптарына 

сәйкестігін қарау туралы өтініш келіп түсті. 

АПК-нің жоғарыда аталған ережесінің Конституцияға сәйкестігі мәселесін 

қарау кезінде Конституциялық Сот мыналарды негізге алады.  

1. Сот арқылы қорғалу құқығы абсолютті және олардан ешкім айыра 

алмайтын құқықтар мен бостандықтарға жатады, бір мезгілде басқа да құқықтар 

мен бостандықтардың кепілі болып табылады және ешбір жағдайда шектелуге 

жатпайды (Негізгі Заңның 12-бабының 2-тармағы, 13-бабының 2-тармағы және                

39-бабының 3-тармағы). 
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Келтірілген конституциялық ережелерден Азаматтық және саяси құқықтар 

туралы халықаралық пактінің (Біріккен Ұлттар Ұйымы Бас Ассамблеясының                 

1966 жылғы 16 желтоқсандағы 2200А (ХХІ) резолюциясымен қабылданған және 

2005 жылғы 28 қарашадағы Қазақстан Республикасының Заңымен 

ратификацияланған) 14-бабымен өзара байланыста мемлекет iстің құзыреттi, 

тәуелсіз және бейтарап сот арқылы әдiл және жария түрде қаралуын қамтамасыз 

етуге тиіс екені шығады. 

Конституцияда Қазақстан Республикасында сот төрелігін тек сот қана жүзеге 

асырады. Сот билігі Қазақстан Республикасының атынан жүзеге асырылады және 

өзіне азаматтар мен ұйымдардың құқықтарын, бостандықтары мен заңды 

мүдделерін қорғауды мақсат етіп қояды. Конституцияда белгіленген сот төрелігі 

қағидаттары Республиканың барлық соттары мен судьяларына ортақ және бірыңғай 

болып табылады деп белгіленген (75-баптың 1-тармағы, 76-баптың 1-тармағы және 

77-баптың 4-тармағы). 

«Әркімнің өз құқықтары мен бостандықтарының сот арқылы қорғалуына 

құқығы бар» деген конституциялық қағидат кез келген адамның және азаматтың 

бұзылған құқықтары мен бостандықтарын қорғау және қалпына келтіру үшін сотқа 

жүгінуге, сондай-ақ сот шешімдеріне шағым жасауға құқығы бар екенін білдіреді. 

(Конституциялық Соттың 2023 жылғы 22 ақпандағы № 3 нормативтік қаулысы). 

Негізгі Заңда әркімге құқықтары мен бостандықтарының сот арқылы қорғалу 

құқығына кепілдік беріле отырып және сот төрелігінің конституциялық 

қағидаттары айқындала отырып, оны жүзеге асыру тәртібі тікелей бекітілмейді.  

Бұл мәселелер сот құрылысы және сот ісін жүргізу мәселелеріне қатысты негізгі 

қағидаттар мен нормаларды белгілейтін заңдарда реттеледі. 

«Қазақстан Республикасының сот жүйесі және судьяларының мәртебесі 

туралы» 2000 жылғы 25 желтоқсандағы Қазақстан Республикасының 

Конституциялық заңында Қазақстан Республикасы Жоғарғы Сотының                    

(бұдан әрі – Жоғарғы Сот), жергілікті және басқа да соттардың азаматтық істерді 

қарау өкілеттіктері бекітілген. Жоғарғы Сот азаматтық істер жөніндегі жоғары сот 

органы болып айқындалған (17-бап). 

Түрлі деңгейдегі соттардың құзыреті заңмен олардың жүргізуіне 

жатқызылған істер бойынша айқындалады, бұл жағдайда істерді қараудың 

процестік тәртібі барлығына қатысты бірыңғай және міндетті болып табылады және 

тұлғалардың бір тобына қандайда бір артықшылықтар жасамауға, сол сияқты 

ешкімнің өз құқықтары мен бостандықтарының сот арқылы қорғалу құқығына 
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нұқсан келтірмеуге тиіс (Қазақстан Республикасы Конституциялық Кеңесінің 

(бұдан әрі – Конституциялық Кеңес) 1999 жылғы 5 мамырдағы № 8/2 нормативтік 

қаулысы).  

АПК-де істерді қарау тәртібі белгілене отырып, азаматтық сот ісін жүргізудің 

негізгі қағидаттары ретінде сот төрелігін тек соттың жүзеге асыруы (7-бап), 

әркімнің құқықтарын, бостандықтары мен заңды мүдделерін сот арқылы қорғау 

құқығы (8-бап), жұрттың бәрінің заң мен сот алдындағы теңдігі (13-бап) және сот 

актілеріне шағым жасау бостандығы (22-бап) көзделген. Әркімнің азаматтық 

процесс барысында білікті заң көмегін алуға құқығы бар. Заңда көзделген 

жағдайларда заң көмегі тегін көрсетіледі (АПК-нің 18-бабы). 

Заң мен сот алдында жұрттың бәрі тең деген адам құқықтары мен 

міндеттерінің тең болуын, мемлекеттің осы құқықтарды тең қорғауын және 

адамның заң алдында тең жауаптылығын білдіреді. 

Құқық субъектілерінің құқықтары мен міндеттерінде айырмашылықтарға 

алып келетін құқықтық реттеуді кез келген саралауды заң шығарушы Конституция 

талаптарын, оның ішінде заң мен сот алдында жұрттың бәрі тең қағидатына сәйкес 

келетін талаптарды сақтай отырып жүзеге асыруға тиіс. Конституцияның                             

14-бабының 1-тармағында көзделген бұл қағидат қабылданатын заңдарда 

адамдардың құқықтарында объективті және ақылға қонымды негіздемесі жоқ 

айырмашылықтар белгіленбейді дегенді білдіреді. Конституциялық Сот бірнеше 

рет атап көрсеткендей, адам құқықтары мен бостандықтарын заңнамалық 

шектеулер заңдық тұрғыда негізделген мақсаттарға барабар болуға және әділдік, 

пропорционалдылық және мөлшерлестік талаптарына сәйкес келуге тиіс. 

2. Бұзылған құқықтарды тиімді қалпына келтіру тетігін құру мақсатында АПК 

нормаларында апелляциялық сатыда – заңды күшіне енбеген, кассациялық сатыда 

заңды күшіне енген сот актілерін қайта қарау рәсімдері көзделген. 

Заң шығарушы тап осы бірінші және апелляциялық сатылардағы соттарда 

әркімнің құқықтары мен бостандықтарының сот арқылы қорғалуына 

конституциялық құқығын іске асыру үшін құқықтық шаралар қабылдаған, өйткені 

апелляциялық сатыдағы сотқа істегі дәлелдемелерді, сондай-ақ бірінші сатыдағы 

сотта іс жүргізуге неғұрлым жақындатылған жағдайларда тараптар ұсынған жаңа 

дәлелдемелерді зерттей отырып, бірінші сатыдағы сот олқылықтарының орнын 

толтыру құқығы берілген. АПК-нің апелляциялық шағым жасау рәсімі сақталмай 

заңды күшіне енген сот актілерінің кассациялық сатыда қарауға жатпайтыны 

туралы нормасы да заң шығарушының бірінші сатыдағы сот актілерін қайта 
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қараудың негізгі ауыртпалығын апелляциялық сатыдағы сотқа ауыстыруын 

айғақтайды. 

Кассациялық сатыдағы сот істегі материалдар бойынша өтінішхаттың, 

ұсынудың немесе наразылықтың дәлелдері шегінде сот актілерінің                     

заңдылығын (АПК-нің 449-бабының бірінші бөлігі) жаңа дәлелдемелерді зерттемей 

тексереді.  

Заңсыз сот актiсiн шығаруға әкеп соққан, АПК-нің 427-бабында көзделген 

материалдық және процестік құқық нормаларының елеулi түрде бұзылуы заңды 

күшіне енген сот актілерін кассациялық тәртіппен қайта қарау негiздері болып 

айқындалған (АПК-нің 438-бабының бесінші бөлігі). 

Мұндай сот актілерін кассациялық сатыда қайта қараудың санамаланған 

негіздері талап қою сомасы екі мың АЕК-тен кем болған кезде жеке тұлғалардың 

мүліктік мүдделеріне байланысты істер бойынша заңды күшіне енген сот актілерін 

жалпы кассациялық тәртіппен қайта қарау туралы өтінішхаттың негізіне 

алынбайды.  

Кассациялық шағым жасау мүмкіндігін мұндай тарылту қорғалатын құқықтар 

мен процестік шығындардың мөлшерлестігін қамтамасыз ету мақсаттарына сәйкес 

келеді және заң мен сот алдында жұрттың бәрі тең деген конституциялық қағидатқа 

жол бермейді және оны бұзады деп қаралмайды. 

Бұған дейін Конституциялық Сот 2023 жылғы 16 мамырдағы №13 

нормативтік қаулысында әркімге өз құқықтары мен бостандықтарының сот арқылы 

қорғалу құқығының мазмұнын аша отырып, құқықтық ұстанымдарын жазған 

болатын, оларға сәйкес:  

1) Негізгі Заңда сот сатыларының саны және олардың жұмыс істеу тәртібі 

тікелей бекітілмейді, бұл мәселелер Қазақстан Республикасының Парламенті 

қабылдайтын процестік заңдар деңгейінде регламенттеуге жатады, ол өз құзыреті                  

шеңберінде аса маңызды қоғамдық қатынастарды реттейтін заңдар шығаруға 

құқылы;  

2) Конституцияда кепілдік берілген әркімнің өз құқықтары мен 

бостандықтарының сот арқылы қорғалу құқығы мемлекеттің заңды күшіне енбеген 

сот актілерін апелляциялық тәртіппен қайта қарау шеңберінде істі мәні бойынша 

қайтадан қарау мүмкіндігімен тап осы бірінші сатыдағы сотта істі әділ талқылау 

үшін жағдайларды қамтамасыз етуін көздейді; 
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3) заңды күшіне енген сот актісін кассациялық тәртіппен қайта қарау 

мүмкіндігі сот төрелігін іске асырудың қосымша кепілдігі болып табылады, бұл 

ретте осы сатыдағы негіздер мен рәсімдерді айқындау заң шығарушының 

құзыретіне кіреді. 

Конституциялық Сот белгіленген құқықтық ұстанымдар мен тәсілдерді 

назарға ала отырып, АПК-нің қаралып отырған нормасының қолданыстағы 

редакциясы өзінің конституциялық-құқықтық мағынасы бойынша Конституцияға 

қайшы келмейді, өйткені сот төрелігін іске асырудың қосымша кепілдігі болып 

табылатын кассациялық сатыға қол жеткізу жол берілу шарттары сақталған кезде 

беріледі деп есептейді. 

Мұндай реттеуге әркімнің сот арқылы қорғалу құқығымен үйлеспейді деп 

баға беруге болмайды, өйткені ол заңды күшіне енген құқыққа сыйымды әрі әділ 

сот актілерінің орындалу тұрақтылығына, сот жүйесі қаражаты мен ресурстарын 

пайдаланудың процестік тиімділігіне ықпал ету мақсаттарын көздейді.  

Ол кассациялық іс жүргізу мақсаттарына, құқықтық табиғаты мен мәніне 

мөлшерлес болуға тиіс.  

Осыған орай Конституциялық Сот заң шығарушы талап қоюдың белгілі бір 

сомасы кезінде жеке тұлғалардың мүліктік мүдделеріне байланысты істер бойынша 

сот актілерін кассациялық тәртіппен қайта қарауға шектеулердің белгіленуіне 

қарамастан, АПК-нің 438-бабының алтыншы бөлігінде (қабылданған қаулының 

орындалуы адамдардың өмірі, денсаулығы не Қазақстан Республикасының 

экономикасы мен қауіпсіздігі үшін орны толмас ауыр салдарға әкеп соғуы мүмкін 

болатын; қабылданған қаулы адамдардың әлдеқандай тобының құқықтары мен 

заңды мүдделерін немесе өзге де жария мүдделерді бұзатын; қабылданған қаулы 

соттардың құқық нормаларын түсіндіруіндегі және қолдануындағы бірізділікті 

бұзатын жағдайларда) аталған шектеуді еңсерудің  айрықша негіздерін көздеген деп 

атап өтеді.  

Аталған тәсіл құқықтық айқындылық қағидатына негізделген, ол құқық 

үстемдігінің және әділ сот талқылауы құқығының негізгі элементтерінің бірі болып 

табылады, құқықтық реттеудің тұрақтылығы мен сот шешімінің орындалуын 

көздейді.   

3. Конституциялық Сот заң шығарушы бұл мәселеде Конституция шегінде, 

әсіресе, адамның кепілдік берілген құқықтары мен бостандықтарына қатысты 

құқық үстемдігі призмасы арқылы ақылға қонымды дискрецияны қолдана алады 

деп атап өтеді. Конституциялық Сот өзiнiң қорытынды шешiмдерiнiң бiрiнде заң 
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шығарушы сот төрелігіне қолжетімділік пен оның тиімділігі арасында ақылға 

қонымды теңгерімді табуға тиіс деп баса атап көрсетті (2023 жылғы                                  

22 ақпандағы № 3 нормативтiк қаулы). Дербес кассациялық соттардың құрылуына 

байланысты «Қазақстан Республикасының кейбір заңнамалық актілеріне сот 

жүйесін реформалау және процестік заңнаманы жетілдіру мәселелері бойынша 

өзгерістер мен толықтырулар енгізу туралы» 2024 жылғы 21 қарашадағы Қазақстан 

Республикасының Заңы осындай шешімнің мысалы болып табылады, онда 2027 

жылғы 1 шілдеден бастап АПК-нің 434-бабы екінші бөлігінің                                       3) 

тармақшасын алып тастау көзделеді. Бұл осы санат бойынша істер көрсетілген 

күнінен бастап тек айрықша негіздер бойынша ғана емес, жалпы негіздер бойынша 

да кассациялық тәртіппен қайта қаралады дегенді білдіреді, бұл азаматтардың 

кассациялық сатыға қол жеткізуін кеңейтеді. Сонымен бірге, заңды күшіне енген 

сот актілерінің заңдылығы мен негізділігін тексерудің заң деңгейіндегі ықтимал 

жаңа тәсілдері мен рәсімдері, олар белгіленген жағдайда, құқықтық және 

әлеуметтік мемлекет мақсаттарына барынша сай келуге және құқықтық 

тұрақтылықты қамтамасыз ету, бірыңғай сот практикасын қалыптастыру және 

құқық үстемдігі мақсатында заңнаманы түсіндіру үшін іргелі маңызы бар құқық 

мәселелерін шешу міндетіне сәйкес келуге тиіс.   

Осы жазылғандардың негізінде, Қазақстан Республикасы Конституциясының 

72-бабының 3-тармағын және 74-бабының 3-тармағын, «Қазақстан 

Республикасының Конституциялық Соты туралы» 2022 жылғы 5 қарашадағы 

Қазақстан Республикасы Конституциялық заңының 23-бабы 4-тармағының                        

3) тармақшасын, 55 – 58, 62-баптарын, 64-бабының 2, 3-тармақтарын және 65-бабы 

1-тармағының 2) тармақшасын басшылыққа ала отырып, Қазақстан 

Республикасының Конституциялық Соты 

 

қаулы етеді: 

 

1. Қазақстан Республикасы Азаматтық процестік кодексінің 434-бабы екінші 

бөлігінің 3) тармақшасы Қазақстан Республикасының Конституциясына сәйкес 

келеді деп танылсын. 

2. Қазақстан Республикасының Үкіметіне Қазақстан Республикасының 

Азаматтық процестік кодексін кассациялық сатыға қол жеткізу бөлігінде Қазақстан 

Республикасы Конституциялық Сотының осы нормативтік қаулыда жазылған 

құқықтық ұстанымдарына сәйкес одан әрі жетілдіру мәселесін қарау ұсынылсын. 
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3. Осы нормативтік қаулы қабылданған күнінен бастап күшіне енеді, 

Қазақстан Республикасының бүкіл аумағында жалпыға бірдей міндетті, түпкілікті 

болып табылады және шағым жасалуға жатпайды. 

4. Осы нормативтік қаулы заңнамалық актілерді ресми жариялау құқығын 

алған мерзімді баспасөз басылымдарында, құқықтық ақпараттың бірыңғай 

жүйесінде және Қазақстан Республикасы Конституциялық Сотының                  

интернет-ресурсында қазақ және орыс тілдерінде жариялансын. 

 

 

          Қазақстан Республикасының 

Конституциялық Соты  

 

 

 

 

 

 

 


